
 اگ�ر موافق باش�ید، بحث را از نقد برنامة درس�ی 
آموزش علوم اجتماعی از منظر روکیرد تربیت شهروندي 
شروع کنیم. شما آموزش علوم اجتماعی را در ایران از نظر 
تربیت ش�هروندی مطلوب جامعة ایران با همة ملاحظات 
فرهنگی- اجتماعی و ش�رایط متحولی ک�ه دارد، چگونه 

می‌بینید؟
 ش��هروند یعنی کسی که به ش��هر تعلق دارد؛ کسی که 
صرف‌نظر از جایگاه جنسیتی، قومی، نژادی، مذهبی و زبانی‌اش 
به او ش��هروند می‌گویند. ش��هروندی پدیدة عام و وسیعی است. 
شهروندی عبارت است از آموزش دادن یک مجموعه از ارزش‌ها  
و الگوهای رفتاری به ش��هروندان که بتوانند ب��ا وجود تفاوت با 
یکدیگر با هم زندگی کنند. بنابراین، بخشی از آموزش شهروندی 
این اس��ت که یک مسلمان با یک مسیحی چگونه می‌توانند در 
یک جامعه با هم زندگی کنند، تعامل داشته باشند و به اصطلاح 
درک ش��هروندی مش��ترکی بین آن‌ها وجود داشته باشد. درک 
شهروندی مشترک در چارچوب منافع مشترک، میثاق مشترک و 
چشم‌اندازهای وسیع‌تری از تعامل، ارتباط و پیوند شکل می‌گیرد. 
در نقطه مقابل شهروندی ما قبیله وندی داریم. وقتی جامعه 
در حالت قبیله‌ای اس��ت، افراد نس��بت به هم عدم مدارا و نوعی 

گفت‌وگو با دکتر محمدامین قانعی‌راد،
 رئیس انجمن جامعه‌شناسی ایران

آموزش 
ظرفیت زندگی جمعی

به اصطلاح تنش دارند و دارای مناسبات خشونت‌آمیزی هستند 
که غالباً به جنگ منجر می‌شود. »عصبیت« عنصر اصلی زندگی 
قبیله‌ای است. وقتی ما وارد مرحلة شهرنشینی می‌شویم، در شهر 
قبای��ل و گروه‌ها کنار هم می‌نش��ینند و یاد می‌گیرند چگونه بر 

عصبیت‌های خود فائق بیایند و با هم زندگی کنند. 
كي��ي از مهم‌ترین کارهاي��ی که پیامبر اس�الم)ص( کرد، 
پایه‌ریزی مدینه بود. در مدینة‌النبی اولین اقدامی که پیامبر)ص( 
ک��رد، رفع دعوا بین قبایل مختلفی ب��ود که در یثرب به منازعه 
مش��غول بودند و بر همین مبنا، میث��اق و پیمانی برای زندگی 
مشترک بین دو قبیله اوس و خزرج بسته شد. نکتة دیگر اینکه 
مدینه آغاز شکل‌گیری ش��هر بود. قبلش مفهوم شهر نداشتیم. 
مفهوم شهر موقعی شکل می‌گیرد که یک سلسله اصول عام‌گرایانه 
می‌آیند، آدم‌ها را به هم نزدیک می‌کنند. ادیان جهانی از قضا از 
جمله مروجان این اصول عام‌گرایانه هس��تند. این ادیان آدم‌ها را 

دعوت به خدای واحد می‌کنند.
به همین دلیل ادیان الهی به نظ��ر من پیام‌آور ارزش‌هایی 
هستند که به‌نحوی به گسترش تفکر شهروندی کمک کرده‌اند. 
من معتقدم، ادیان جهان��ی و ادیان ابراهیمی به‌طور خاصی این 
کمک را به پیش��رفت تفکر عام‌گرایانه کرده‌اند و از گرایش‌های 

اشاره
آموزش علوم اجتماعی چه اهدافی را باید دنبال کند؟ برنامه‌های درسی و آموزشی علوم اجتماعی در ایران چه اهدافی را 
دنبال می‌کنند و تا چه اندازه به اهداف پنهان و آشکار خود دست یافته‌اند؟ انتظارات جامعه از آموزش‌های علوم اجتماعی چیست؟ 

برنامه‌های درسی تا چه اندازه این انتظارات و مطالبات اجتماعی را برآورده کرده‌اند؟
اگر تربیت شهروندی و تمرین زندگی جمعی با گروه‌های متفاوت و مختلف را مهم‌ترین هدف برنامه‌های عمومی آموزش علوم 

اجتماعی بدانیم، برنامه‌های آموزش علوم اجتماعی در ایران تا چه اندازه به تحقق چنین هدفی کمک می‌کنند؟
این سؤالات را با دکتر محمدامین قانعی‌راد، رئیس »انجمن جامعه‌شناسی ایران«، دانشیار مرکز تحقیقات سیاست‌ علمی 
کشور، صاحب‌نظر در جامعه‌شناسی علم و معرفت، و دارای ده‌ها اثر در این زمینه در فضایی صمیمی در میان گذاشته‌ایم که 

حاصل آن در ادامه از نظرتان می‌گذرد.
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قبیله‌ای فراتر رفته‌اند. پیامبر اسلام)ص( برگشت به قبیله‌گرایی را 

به‌عنوان جهالت و تعصب نکوهش می‌کردند. 
ولی با گذشت زمان، عده‌اي معمولاً با برداشت‌های سطحی 
و خاص‌گرایانه و کژاندیشانه دین به‌گونه‌ای به عامل تعصب تبدیل 
می‌ش��ود و به جای تعصب‌زدایی به آن دامن می‌زند. این موضوع 
خیلی خطرناک است. نمونه‌اش بحث صهیونیسم است که آنجا 
دی��ن به یک گرایش خاص‌گرایانة قومی و محدود تبدیل ش��ده 
است که برای خودش��ان دعاوی خیلی عظیمی هم دارند؛ مثل 
اینکه باید به همة جهان مسلط شوند. به نظرم باید با این گرایش 
خاص‌گرایانة دینی مبارزه کرد و نوعی عام‌گرایی دینی و شهروندی 

جهانی را مطرح ساخت. 
خداون��د در قرآن هم فرمود، اگر می‌خواس��تیم اختلاف را 
مرتفع می‌کردیم، به پیامبر می‌گوید ناراحت نشو. تو هیچ سلطه‌ای 
بر آن‌ها نداری. آنچه را که از تو می‌خواهیم، به مردم بگو، خودشان 
می‌توانند انتخاب کنند )غاشیه: 21 و 22(. ما اگر می‌خواستیم، 
اخت�الف را از بین می‌بردیم. در جایی ه��م آنقدر اختلاف را امر 
طبیعی می‌داند که می‌گوید برای مؤمنین در اختلاف لیل و نهار، 
نشانه‌هایی است، اختلاف شب و روز و اختلاف اجتماعی نشانه‌ها 

و آیاتی از خداوندند. 
همچنین، باز قرآن می‌فرماید: »ای مردم، ما شما را از زن و 
مرد آفریدیم. بعد می‌گوید که ما قرار دادیم ش��ما را در شعوب و 
قبایل مختلف تا یکدیگر را بشناسید و با هم تعامل داشته باشید. 
تعارف از ش��ناخت می‌آید. با هم تعارف داشته باشید، به مفهوم 
شناخت متقابل اس��ت. بنابراین، در یک فرهنگ شهروند ملی و 
جهانی، ما باید به‌دنبال تعارف  باشیم و نه سلطه. تعارف با سلطه 
فرق می‌کند طبق این آیه، گرامی‌ترین شما نزد خدا با تقواترین 
شماس��ت و تقوا هم تعریفش آن نیس��ت که فقط با ظاهر افراد 
ت  نگاه کنیم. این نوعی قشری‌گری است. خداوند می‌فرماید: وَ تمََّ
كَلمَِتُ رَبكَّ صِدقَ��ا وَعَدلاً و كلام پروردگار تو با صدق و عدل به 

حد تمام رس��يد ]انع��ام: 115[. عدل در اخلاق 
شهروندی، یعنی هر چیزی جای خودش باشد. 
صدق هم یعنی راستی و درستی گفتار، رفتار و 
کردار طرف مقابل، صدق راستی و راست‌گویی 

را نشان دهد. 
گاهی چیزهایی معیار ق��رار می‌گیرند که 
به نظ��ر من فرادینی‌اند. یعن��ی به دین خاصی 
یا به قوم خاصی هم مربوط نیس��تند. در روابط 
شهروندی ش��ما انتظار راس��تی داری. بنابراین 
ما یک م�الک بزرگ داریم: »تقوا« که ش��امل 
صداقت، یعنی دروغ نگفتن و عدل هم می‌شود. 

عدل یعنی آدم‌های مختلف و کنش��گران و قبایل مختلف که با 
هم زندگی می‌کنند، رابطة عادلانه‌ای با هم داشته باشند و ظلم و 
تبعیض یا تجاوز به حقوق کسی یا گروهی صورت نگیرد. عدل از 
طریق قضاوت به‌دست می‌آید و حقوق هم با قانون پایدار می‌ماند 
تا گروه‌های اجتماعی احس��اس ظلم نکنند و بینشان تبعیض و 

اختلاف نباشد. 
 دین به‌عنوان یک سرمایة فرهنگی می‌تواند با سایر سرمایه‌ها، 
مثل سرمایة سیاسی، سرمایة اقتصادی و سرمایة اجتماعی ارتباط 
برقرار کند. یعنی س��رمایة دینی در جامعه می‌تواند به س��رمایة 
اقتصادی و مالی و بعد به س��رمایة سیاسی و قدرت تبدیل شود. 
این شرایط گاه سبب می‌شود، آدم‌های ثروتمند و آدم‌های صاحب 
قدرت دین را به‌نحوی تفسیر کنند که به تداوم ثروت و قدرتشان 

بینجامد. اینجاست که نوعی بدعت در دین گذاشته می‌شود. 
پس جامعه تبدیل به جامعه‌ای می‌ش��ود که مثلاً فسادها 
و اختلاس‌های میلیاردی از دلش بیرون می‌آید. ش��ما می‌دانید 
که فسادهای اقتصادی بزرگی در عرض دهة گذشته داشتیم که 
بسیاری از این فسادهای اقتصادی و سیاسی متأسفانه زیر پوشش 
تظاهر به دین��داری رخ داده‌اند. اگر تحقیق کنید، می‌بینید که 

میزان فعالیت گروهی در 
ایران بسیار پایین است. این 
درحالی است که آموزش 

زندگی جمعی و گروهی
 یکی از رسالت‌های

 آموزش علوم اجتماعی
 است.یکی از چیزهایی که 
غربی‌ها آموزش می‌دهند، 

ارزش‌هاست، ما به ارزش‌ها 
اهمیت می‌دهیم، ولی 

ارزش‌ها را آموزش نمی‌دهیم 
و نمی‌گوییم که چگونه 

می‌توانی راست‌گو و عادل 
باشی، و یا اینکه موقعیت‌هایی 

درست نمی‌کنیم که 
دانش‌آموز در موقعیت

 تصمیم بگیرد، راست‌گو و 
عادل باشد، و تمرین کند 
که با دیگران صادق باشد



خیلی از این‌ها با همین پوشش اسلامی آمدند، شعارهای مطلوبی 
س��ردادند و آدم‌هایی را جذب کردند. اما در نهایت از عدل خارج 
شدند. ظلم کردند و فسادهای بزرگ آفریدند. خلاصه پیوند دین 
با اقتصاد و سیاست باید به‌نحوی باشد که به عدل منجر شود نه 

ظلم .  
از قضا علوم اجتماعی می‌تواند به کمک بیاید تا شما بتوانید 
بین مفهوم عدل شهروندی و مفهوم دینداری پیوند برقرار کنید. 
علوم اجتماعی به شما می‌گوید چه ظرافت‌هایی را  باید مورد توجه 
قرار دهید که یک زندگی اجتماعی مبتنی بر عدالت، هم‌بستگی 
اجتماعی و با انگیزة کار و تلاش، و ش��ادابی و نش��اط به‌صورت 
عمومی ایجاد کنید. تعریف ما از جامعة مطلوب چیست؟ من واقعاً 
معیارهای عام و فراگیری به جز صدق و عدل برای جامعة مطلوب 
سراغ ندارم. اما متأسفانه در عمل از این معیارها تخطی می‌شود. 
چون اجرایی و عملیاتی کردن این معیارها دانش می‌خواهد. برای 
این کار باید به دانش علوم اجتماعی مجهز ش��د، نه اینکه دانش 

علوم اجتماعی را مانعی در این راه بدانیم.
عل��وم اجتماعی در واقع دانش��ی را فراهم می‌کند که به 
تحقق ارزش‌های بش��ری کمک می‌کند. کدام جامعه‌شناس 
را ش��ما سراغ دارید که از ناارزشی دفاع کرده باشد؟ دورکیم 
بحثش اخلاق و هم‌بس��تگی اس��ت. او در کتاب »تقسیم کار 
اجتماعی« بیان می‌کند: جامعه‌شناسی علم اخلاق است. یعنی 
به شما می‌گوید چگونه می‌توان در جامعه رفتار کرد که اخلاق 
و هم‌بستگی اجتماعی تأمین شود. حتی جامعه‌شناسانی که 
اص��ولاً مدعی دینداری نبودند، مثل مارک�س، دنبال ارزش 
عدال��ت بودند. بس��یاری از سوسیالیس��ت‌ها به‌دنبال عدالت 
هس��تند. هابرماس به‌دنبال گفت‌وگوست؛ گفت‌وگویی بین 

انسان‌ها برای تعامل اجتماعی.
 مباحثی که جامعه‌شناسان مطرح می‌کنند، ارزش‌هایی 
مثل سرمایة اجتماعی، هم‌بس��تگی اجتماعی، تفاهم بشری، 
اعتم��اد و عدالت هس��تند که ارزش‌های مش��ترک بش��ری 

به‌شمار می‌روند. بسیاری از این ارزش‌ها را اگر بخواهیم از نظر 
جامعه‌شناسی بی‌طرفانه تحلیل کنیم، ارزش‌های ادیان الهی هم 
هستند. پیامبران روی چنین ارزش‌هایی تأکید می‌کردند. منتها 
گاهی عمل به این ارزش‌ها تحت تأثیر چارچوب‌ها و تعصبات 
اجتماعی، خاص‌‌گرایانه می‌شوند. می‌گویم عدالت‌آری ولی برای 
م��ن. یا از دیگری انتظار صدق داریم و خودمان گویا می‌توانیم 
هر دروغی را بگوییم. اینجاست که علوم اجتماعی می‌تواند به 
احیای ارزش‌ها کمک کند. شما نمی‌توانید با دانش اجتماعی 
ارزشی را کشف یا خلق کنید. عدالت چیز خوبی است، اما معنای 
آن یک‌جای دیگر باید تعیین ش��ود. ارزش فرهنگی عدالت و 
ارزش‌های انس��انی توس��ط ادیان و فرهنگ‌ها تعریف و مطرح 
ش��ده‌اند، ولی علوم اجتماعی و آموزش علوم اجتماعی به شما 
می‌گوی��د که چگونه می‌توان عدال��ت را در یک جامعه تحقق 

بخشید.
 اگر به برنامة آموزش علوم اجتماعی در ایران، چه 
در دورة عموم�ی و چه در آموزش عالی از منظر رس�التی 
که علوم اجتماعی برای خودش قائل اس�ت، یعنی تربیت 
ش�هروندی و تحقق ارزش‌های اجتماع�ی نگاه کنیم، آیا 
برنامه‌های آموزش�ی و درسی علوم اجتماعی در ایران در 
این زمینه موفق بوده و توانس�ته‌اند به اهداف خودش�ان 
برس�ند؟ اگر نه، موانع و چالش‌های آن کدام‌اند و چگونه 

باید آن‌ها را آسیب‌شناسی کرد؟
 واقعیت آموزش علوم اجتماعی در دورة عمومی در ایران 
به این صورت است که من معلم می‌آیم سر کلاس، یک سلسله 
مس��ائل را تعریف می‌کنم. دانش‌آموز می‌رود می‌خواند، امتحان 
می‌ده��د و می‌گوییم نم��ره آورد. اما آموزش عل��وم اجتماعی و 
آ‌موزش باید به آموزش اجتماعی و تعلیمات زندگی مدنی تبدیل 
ش��ود. یعنی به شما بگوید چگونه می‌توانید عضو جامعة شهری 
باش��ید. این لازمه‌اش  کسب مهارت‌های مربوطه است، نه صرفاً 
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انباش��ت اطلاعات و دانش. یکی از ای��ن مهارت‌ها، کنار آمدن با 

تفاوت‌های اجتماعی است. 
از میان بچه‌هایی که سر کلاس می‌روند، یکی ترک است 
یکی فارس و... یکی از این شهر و دیگری از آن شهر. همین‌طور، 
بچه‌ها از طبقات اجتماعی بالا یا پایین جامعه هستند. اگر به 
آن‌ها مهارت اجتماعی کنار آمدن با تفاوت‌ها و بردباری آموخته 
نشود، رابطة آن‌ها با هم کاملاً رابطة طرد و حذف می‌شود. در 
عمل هر دو گروه دانش‌آموزان نمره‌شان را می‌گیرند، چیزهایی 
در ذهنشان حفظ می‌کنند و امتحان می‌دهند، اما در فضای 

جامعه و در عمل کردار شهروندی را تقویت  نمی‌کنیم.
میزان فعالیت گروهی در ایران بس��یار پایین اس��ت. این 
درحالی اس��ت که آموزش زندگی جمع��ی و گروهی یکی از 
رسالت‌های آموزش علوم اجتماعی است. یکی از چیزهایی که 
غربی‌ها آموزش می‌دهند، ارزش‌ها هستند. ما به ارزش‌ها اهمیت 
می‌دهی��م، ولی ارزش‌ها را آموزش نمی‌دهیم و نمی‌گوییم که 
چگونه می‌توانی راست‌گو و عادل باشی، و یا اینکه موقعیت‌هایی 
درس��ت نمی‌کنیم که دانش‌آموز در موقعیت تصمیم بگیرد، 
راست‌گو و عادل باشد، و تمرین کند که با دیگران صادق باشد. 
ما در برنامه‌هایم��ان این موقعیت‌ها را فراهم نمی‌کنیم، 
ولی آن‌ها آموزش ارزش‌ه��ا را دارند. آموزش ارزش‌ها کلاس 
نیست، یک برنامة درس��ی خاص است. این برنامة درسی به 
ش��کل عملی و نظری و کارگروهی است و هدف از آن شکل 
دادن به شخصیت بچه و مناسباتش با دیگران و جامعه است، 
نه فقط پر کردن ذهنش. کل نظام آموزش علوم اجتماعی ما 

این اشکال را دارد. 
خود بحث دینداری الان خیلی آموزش داده می‌شود، اما 
ممکن اس��ت بچه‌هایی از آن نمره بالایی بگیرند که چندان 
تقیدات مذهبی نداشته باشند. چرا؟ چون مثلاً در دانشگاه‌ها یا 
مدارس‌، دینداری و معارف اسلامی فقط یک سلسله محفوظات 
است. ما باید آموزش علوم اجتماعی را به‌ویژه در سطح دبستان 
از نوعی آموزش مدنی ش��روع کنیم با طرح درس‌های خاص 

خودش. بعد به سطح بالاتر و دانشگاه بیاییم.   
دانشگاه و مراکز تربیت معلم که حالا اسمش شده دانشگاه 
فرهنگیان، سال‌هاس��ت که دارد معلم علوم اجتماعی تربیت 
می‌کند. از سوی دیگر سایر دانشگاه‌ها دانشجوی علوم اجتماعی 
می‌گیرد و در عمل همان دروسی را که در تربیت معلم درس 
می‌دهیم، درس می‌دهد. درحالی‌که آنان قرار اس��ت آموزشی 
ببینند که معلم شوند و شما آنجا معلم می‌خواهید تربیت کنید 
و در دانش��گاه تهران قصد دیگ��ری دارید. می‌گویند دو درس 

اصول تدریس و یادگیری می‌گذاریم، برایشان کافی است. 
در حالی‌که داستان این نیس��ت. این فرد قرار است فردا 
برود س��رکلاس و با 30 نوجوان 15 یا 16 ساله در دبیرستان 

مواجه ش��ود و بای��د بداند چگونه ب��ه آن‌ها 
آموزش‌های علوم اجتماعی را منتقل کند. از 
قضا نیاز هم نیس��ت که خیلی از لحاظ مثلًا 
دانش‌های نظری عمیق بداند. نیاز نیست حتی 
آخرین نوش��ته‌های دورکی��م را بداند. همان 
کتاب‌هایی را که الان در دبیرستان دارند درس 
می‌دهند، اگر خوب آموزش دهد، کافی است. 
البته نمی‌گویم فقط منحصر به آن‌ها باش��د. 
طبیعتاً می‌تواند از این کتاب‌ها بالاتر برود، اما 
هدف اصلی این اس��ت که این کتاب‌ها برای 
بچه‌ها عملیاتی و به بچه‌ها آموزش داده شوند. 

ام��ا ما در حال حاضر چه چیز ب��ه بچه‌ها یاد می‌دهیم؟ 
زدن تس��ت‌های چهارجوابی علوم اجتماعی که تربیت معلم 
نمی‌خواهد. هر کس��ی را بفرس��تی س��ر کلاس، تس��ت‌ها را 
می‌خوان��د و توضیح می‌دهد و بچه‌ه��ا ضربدر می‌زنند. چون 
می‌خواهند وارد دانشگاه بشوند و از سد کنکور بگذرند. متأسفانه 
این ش��یوة غلط جا افتاده اس��ت. بعد نتیجة کار این می‌شود 
که فرد دیپلمه‌ای تحویل جامعه می‌دهیم که قادر به معرفی 
خودش و گفت‌وگو و تعامل با دیگری نیست. می‌شنود و گوش 
می‌دهد، اما یکی که با او مخالفت می‌کند، می‌خواهد یقه‌اش 
را بگیرد و یا با او دعوا کند. در خیابان تصادف می‌کند و پیاده 
می‌شود به مردم فحاشی می‌کند، چون یاد نگرفته است، اگر 

جایی اختلاف به‌وجود آمد، چه بگوید و چگونه برخورد کند.
جلوتر از شما از در وارد نمی‌شود و صد بار تعارف می‌کند، 
اما اگر با ش��ما در خیابان تصادف کند و ش��ما را نشناسد، از 
ماشین پیاده می‌ش��ود و یقة شما را می‌گیرد، یا قفل فرمان 
ماش��ین را نش��ان می‌دهد. ما آموزش مدنی نداریم. در موارد 
زیادی، جوانان دیپلمه‌ای را دیده‌ام که ابراز احساسات می‌کنند 
و می‌گویند با فلان قضیه مخالفم. می‌پرس��م چرا مخالفی؟ 
می‌بینم هیچ نمی‌تواند بگوی��د. نمی‌تواند با تو وارد گفت‌وگو 
بش��ود. چرا؟ چون این را به او ی��اد نداده‌اند. در موقعیت‌های 
تصمیم‌گیری ق��رارش نداده‌اند. نمی‌توان��د تصمیم بگیرد و 
نمی‌تواند با یک موقعیت متفاوت روبه‌رو شود. ازدواج می‌کند، 
وارد ی��ک موقعیت اجتماعی جدید می‌ش��ود، ولی نمی‌تواند 
خودش را تطبیق بدهد. وارد یک س��ازمان کاری می‌ش��ود و 
نمی‌تواند در آن سازمان به‌طور مناسبی ادغام شود و با آن جلو 
بیاید و در آن ایفای نقش کند. آموزش علوم اجتماعی ما واقعاً 
خیلی اشکال دارد، نه تنها در سطح دبستان و دبیرستان، بلکه 

در سطح دانشگاه.
ساختمان دانش باید بر ساخته بشود از مجموعه‌ای مصالح 
که برخی مصالح همین شن و ماسه می‌تواند باشد، ولی کلیت 
ساختمان دانش یک ذهنیت ویژه می‌خواهد‌. ذهنیت دانشجو 
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پرورش تفکر انتقادی
 در دانش‌آموزان

و دانش‌آموزان ما معماری دانش نیست. ذهنیت شن و ماسه‌ای 
و ذهنیت عملگی دانش اس��ت. این‌ها می‌تواند شن و ماسه را 
فقط جابه‌جا کنند. اما چون اتمی شدن دانش رخ داده است، 
این شرایط اصلاً امکان خلاقیت به دانش‌آموز نمی‌دهد؛ چون 

دانش امری کلی است.
به‌ویژه وقتی که ما با جامعه روبه‌رو هستیم، باید از جامعه 
درک کلی داشته باشیم. شما ممکن است به‌صورت تستی یاد 
گرفته باشید، که از بین چهار گزینه یکی را انتخاب کنید؛ اما به 

این صورت نمی‌توانید تحلیلگر اجتماعی بشوید. 
من س��ر کلاس بچه‌های کارشناس��ی ارش��د و دکترای 
عل��وم اجتماعی می‌گویم در مورد فلان قضیه صحبت کنید، 
نمی‌توانند. می‌‌پرسم شما چه‌طور قبول شدید؟ می‌گویند این 
سؤالی که می‌کنید را، چهار گزینه بدهید، ما جواب بدهیم. اما 
به‌عنوان جامعه‌ش��ناس در برابر یک بحران اجتماعی، به شما 
چهار گزینه نمی‌دهند! ش��ما باید در ذهن خود گزینه‌سازی 
کنید که چه وضعیت‌های محتملی وجود دارند و کدام یک از 

آن‌ها مطلوب و کدام نامطلوب‌اند. 
 آقای دکتر، شما معتقدید محور اساسی آموزش 
علوم اجتماعی باید مهارت‌های زندگی باشد اما با چه 

روکیردی و جهت‌گیری آن باید چگونه باشد؟
 در دوران دبس��تان و دبیرس��تان بله، اما در دانش��گاه 
ب��ه مهارت‌ه��ای دیگری نیاز اس��ت. البته ای��ن مهارت‌ها به 
ه��م نزدیک‌اند، ولی من می‌گویم اگ��ر مهارت گفت‌وگو را در 
دبستان یاد بدهیم، این مهارت در دانشگاه هم به تولید دانش 
منجر می‌شود؛ چرا که دانش یک پدیدة‌ گفت‌وگویی است. ما 
فکر می‌کنیم که دانش یک پدیدة خواندنی اس��ت، اما دانش 
یک پدیدة گفت‌وگویی و جمعی اس��ت. وقتی کار جمعی به 
بچه‌ها یاد دادیم، زمینه‌س��ازی می‌کنیم که تفکر شکل پیدا 
کند. تفکر در محیط جمعی ش��کل می‌گیرد، منتها محیط 
جمع گفت‌وگویی نه یک محیط توده‌گرایانة غیر گفت‌وگویی. 
از فرد به تنهای��ی چیزی درنمی‌آید. از توده‌گرایی هم چیزی 
درنمی‌آی��د، جز تعصب. ولی جمعی که فرد در آن امکان ابراز 
فردیت، اندیشه‌ها، تمایلات و دیدگاه‌های خود را دارد. در اینجا 

هم فرد و هم جامعه رشد پیدا می‌کند.
 بین گرای��ش فردگرایانه یا یک گرایش جمع‌گرایانه، ما 
باید نوعی فردگرایی اجتماعی را به بچه‌ها آموزش دهیم. یعنی 
بگوییم خودت باش. تو چه دوست‌داری؟ تو چه فکر می‌کنی؟ 
تا حالا شده به بچه‌ها بگوییم تو چه فکر می‌کنی؟ چه درسته؟ 
در عین‌حال می‌توانیم بگوییم: بسیار خوب، شما این‌طوری فکر 
می‌کنید، اما تصور نکنید این فکر شما برترین فکر جهان است. 
کسان دیگری به‌نحوی دیگر فکر می‌کنند. ممکن  است از این 

گفت‌وگوها خرد جمعی شکل بگیرد. 

آموزش علوم اجتماعی امکانی در خدمت س��اخت جامعه 
است. ساخت جامعه یعنی چه؟ از نظر من جامعه پدیده‌ای است 
که دارای ماهیت به اصطلاح کثرت در وحدت است. گروه‌های 
متکثر اجتماعی با هم وحدت دارند. ما باید امکان بدهیم چنین 
پدیده‌ای شکل بگیرد. حالا به خواست خداوند در کشور ما این 
وحدت جمعی اتفاق افتاده است، اما مثلاً در سوریه این وحدت 
محقق نشده است و این تنوع‌های اجتماعی و قومی نتوانسته‌اند 
با هم کنار بیایند. در عراق مش��کل به شکل دیگری است. در 

لیبی به نوعی و متأسفانه در مصر به شکلی دیگر. 
علوم اجتماعی باید ظرفیت‌ه��ای با هم زندگی کردن را 
تقویت کند و این ظرفیت‌ها را ما باید در مدرسه برای بچه‌ها 
ایجاد کنیم که اگر فردا رهبران آیندة جامعه شدند، پای میز با 
هم صحبت کنند و بهترین راه را با خرد جمعی انتخاب کنند.  
اگر رؤسای س��ازمان‌ها و شرکت‌ها شدند، بدانند که به‌عنوان 
بدنة سازمان، باید به افکار عمومی احترام بگذارند و در تعامل با 

آن باشند و از استبداد فردی و گروهی پرهیز کنند.
 برای تحقق این هدف‌ه�ا، جدا از هدف‌گذاری و 
اینکه جهت آموزش‌ها به این سمت باشد، شیوة آموزش 
و خود معلم‌ها یا استادان برای رسیدن به چنین هدفی، 
باید چگونه باشند؟ و از طرف دیگر آیا ما منابعی مناسب 
برای تحقق چنین هدفی در حوزة علوم اجتماعی داریم؟

 طبیعتاً این‌ها همه باید تغییر کنند؛ هم برنامة درسی 
و شیوة تدریس، هم نظام امتحان و ارزشیابی تحصیلی، و هم 
نظام ارتقای دانش‌آموزان تا سطح دانشگاه. من فکر نمی‌کنم 
در هیچ‌جای دنیا این درکی که ما از دانش به‌عنوان پدیده‌ای 
ذهنی داریم، وجود داشته باشد. دانش را کاملًا‌ ذهنی می‌دانیم. 
می‌گوییم این آقا عالم‌تر است، چرا؟ ببین مقالة بیشتری نوشته 
اس��ت. اما اگر این عالم‌‌تر باشد، باید بتواند مسائل اجتماعی را 
تحلیل کند و راهکار بدهد. در وزارت جهاد کشاورزی با آقای 
دکتر زالی صحبت می‌کردم. می‌گفت بذرهای ما نامرغوب‌اند 
و مراکز تحقیقات و مراکز پژوهش��ی جهاد کش��اورزی، از آن 
موقع که زیر نظر وزارت علوم رفتند، به‌جای اصلاح بذر، مقاله 

می‌نویسند. اما با نوشتن مقاله که مشکل بذر حل نمی‌شود.
مقاله‌های »آی‌اس‌آی« دار چاپ می‌کنند، امّا دنبال اصلاح 
بذر نیستند، دنبال مقاله‌نویسی هستند. این اتفاق در رشته‌های 
علوم انس��انی به مراتب شدیدتر رواج دارد. اما کشورهایی که 
توسعه پیدا کرده‌اند، این‌طور نبوده‌اند. دانش بخشی از زندگی 
آن��ان بوده و با تصمیم‌گیری در تمام عرصه‌ها ارتباط داش��ته 
است؛ در همة عرصه‌ها، از تصمیم یک فرد در زندگی روزمره 
تا یک تصمیم سیاسی که در سطح کلان دانش باید نفوذ کند. 
ام��ا الان ما دانش بی‌نفوذ و بی‌خاصیتی داریم. این وضع باید 

تغییر کند.      


